Razdo de Veto ao PLC N° 001 de 22 de outubro de 2021, de autoria do
Executivo Municipal.

Carissimo Senhor Presidente da Camara Municipal de Timoteo
Nobres Edis

Respeitosamente, dirijo-me a Vossa Exceléncia, com os cordiais
cumprimentos, para comunicar que, com base no inciso VII do artigo 88 da Lei
Orgénica Municipal, decidimos opor veto parcial ao Projeto de Lei Complementar n°
001 de 22 de outubro de 2021, e o fago pelas razdes de direito que se seguem.

O projeto de Lei em comento “Dispde sobre o Sistema Tributario do
Municipio de Timoteo” e fora aprovado pelo Legislativo Municipal no dia 22 de
outubro de 2021.

Todavia, identificamos erro material nos Anexos VI e VIl que os invalidam
para fins tributarios na cobrancga de ITBI, e por este motivo decidimos apor veto as
tabelas apresentadas como: ANEXO VI - PGV TERRENOS PARA ITBI

ANEXO VIl - PGV CONSTRUCAO ITBI

Frisa-se que n&o ha necessidade legal de se ter uma PGV especifica para
parametrizagao de cobranca do ITBI.

Os vetos nao importardo em prejuizo haja vista a possibilidade de edigao
de Decreto no exercicio 2021 com a PAUTA DE REFERENCIA DE VALORES para
fins de ITBI e no exercicio 2022, edicdo de novo Decreto com a revisdao da PAUTA
DE REFERENCIA DE VALORES para fins de ITBI para exercicios subsequentes.

Corroborando as informagdes acima ventiladas, anexo Parecer Técnico
acerca do erro material identificado nas tabelas, apresentado pela Empresa Lage e
Lage Auditores e Consultores Associados LTDA contratada para elaboragdo da
minuta do projeto de Lei que dispde sobre as atualizagdes necessarias ao CTM.

Nesse passo, observa-se ainda, que a emenda proposta por essa
Augusta Casa Legislativa quanto a nova redagdo dada a algumas normas contidas
nos artigos 242 e 243 também enfrentam erro material quando da realocag&o dos
artigos e vicio de inconstitucionalidade insanavel.

O caput do artigo 242 trata das hipoteses de isengdes do IPTU sob a
condigao do cumprimento das obrigagdes acessorias, para unica unidade imobiliaria
e/ou matricula cartorial, para os contribuintes que atendam a uma das condicbes
descritas nos incisivos que compde o artigo.

Os incisos Il e IV do Art. 242 do referido Projeto assim dispde:

Il - os filhos, os responsaveis pela guarda de crianga ou
adolescente, bem como a renda dos tutelados e curatelados,
incluindo eventual recebimento do BPC-LOAS;

IV - o proprietario de dois (02) imodveis, a qual incidira apenas
sobre o imével utilizado como sua residéncia;

A hipétese tratada no inciso Il assegura a isencao aos filhos, ora, basta
ser filho para ter isencdo resguardada pelo art. 2427 Na mesma linha, o inciso IV
garante a isengao ao proprietario de dois iméveis. Neste ponto pergunta-se, a regra



trazida pelo inciso IV do art. 242 estaria beneficiando o proprietario de 02 imdveis
em detrimento daquele que possui trés ou mais iméveis?

Diante da falta de clareza textual tanto na hipétese do inciso Il quanto do
inciso |V, resta claro afronta ao principio constitucional da isonomia, o que
caracteriza a inconstitucionalidade da proposi¢ao combatida.

Necessario também opor veto ao §3° do art. 243 quando este deixou de
incluir a classe de contribuintes prevista no inciso | e ao § 5° tendo em vista a
identificacdo de erro material quando da citagdo de alineas que inexistem no texto
deste projeto.

Douglas Willkys
Prefeito de Timdteo



